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1 Linnusto

Kevadlatarkennettiin luontotietoja linnuston osalta Turun lintutieteellisen seuran
tietojen perusteella. Tulokset on esitetty seuraavissa kappaleissa.

Naantalin Luonnonmaan ja Lapilan alueita el voida pitéé linnustollisesti erityisen
arvokkaina alueina. Alueelta puuttuvat linnustollista merkitysta omaavat suuret
elinympéristokokonai suudet, kuten lagjat suo- tai ruovikkoalueet. Arvokkaimpina
linnustollisesti voidaan pitéa L apilan saaren ranta-alueita, L uonnonmaan lehtoisia
alueita seké jossain maarin Matalahden ruovikkoal uetta. Lapilan saari ja sitd ympé-
roivét pienet saaret jaluodot tarjoavat vesilinnuille jarantalinnustolle hyvid, rauhal -
lisia pesiméymparistdj&. Luonnonmaan lehtoisilla alueilla (sisémaan lehdot, rantojen
lehdot jatervaleppéiset luhdat) on tarjolla sellaisia elinymparistoj 4, jotka poikkeavat
|dhialuei den havupuuvaltaisten metsien ympaéristoista. Matalahti el ole lagjemmin
erityisen arvokas linnustol lisesti, mutta kaava-alueella se tarjoaa muusta rantaympé-
ristosta hieman poikkeavan, |agjemman ruovikkoympariston, jota eri vesilinnut voi-
vat kayttéd pesintdan ja ravinnonhakuun.

Kaava-alueella tavataan todennakdisesti useita lintudirektiivin liitteen | 1ajgja myds
pesivéna. Mahdollisia ovat esimerkiks kaulushaikara, ruskosuohaukka (molemmille
sopivaa ympéristéa Matalahdessa), ampuhaukka, pyy, ruisrddkka, luhtahuitti (kaksi
viimeksimainittua pelto-ruovikkoalueilla), kalatiira (rannoilla, luodoilla, saarilla),

huuhkgja (mahdollisesti kallioméillg, hakkuuaukeilla) varpuspdlld, helmipdll6, keh-
régja (mahdollisesti kallioisissa ménnikoissd), harmaapéétikka ja pal okérki.

Turun lintutieteellisen yhdistyksen havaintorekisterin aineisto kaava-alueeltaei ole
kattava, mutta kuvastaa jossain maarin alueen tavanomaisuutta. Havainto-aineiston
perusteella e voida paikantaa mink&én uhanalaisen tai direktiivilgin pesintdd, mutta
edell&a mainitut ympéristot (Lapila, Matalahti, |ehtoal ueet) yhdessa kallioisten mén-
tya kasvavien mékien ja vuorien kanssa edustavat kaava-alueen linnustollisesti tér-
keimpid aueita. Mitdan néista alueista el kuitenkaan voida pitéa yksiselitteisesti lin-
nustollisesti erityisen merkittavanatai yhdisteltyndkaan sellaisena kokonai suutena,
jollaolis selvaa linnustollista erityisarvoa.

2 Arvokkaat kallioalueet

Julkaisussa” Luonnon- ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Turun
jaPorin l&anissa (Risto Heikkinen ja Jukka Husa 1995. Ves jaympéristéhallinnon
julkaisuja, sarja A, Ves ja'Y mpéristohallitus, Helsinki 1995)” inventoiduista koh-
teista kaava-alueella sijaitsevat seuraavat kaksi kohdetta: Valtakunnallisesti arvok-
kaaks kohteeksi on osoitettu Ajonpéaéan kallioalue (1).

Paikallisesti arvokkaaks tai véhemman merkittavaksi kallioalueeksi on selvitykses-
sd osoitettu Hyypionvuori — Nikulanvuori (2). Kohde on selvityksessa arvoluokkaa
5, josta todetaan seuraavaa: " ...arvoluokkaan 5 kuuluvat alueet sisaltavat kuitenkin
siina maarin merkittdvia maisema- ja luonnonarvoja, ettei niille tulisi myontaa
maa-aineslain mukaisia ottolupia” .



L 8htdtietoraportissa (Naantalin kaupunki, Luonnonmaan ja Lapilan ym. saarien
osayleiskaavan tarkistus, |aht6tietoraportti, MaajaVes Oy 2005) arvokkaista kal-
lioalueista on todettu seuraavaa: ” Tasaisten peltolaaksojen ja karujen kallioselanteiden
rajakohdat ovat maisemakuvan kannalta mielenkiintoisia, ja erityisesti rantojen kalliojyr-
kanteet ovat rantamai seman kohokohtia. Erityisen arvokkaiksi kallioalueiksi on aiemmissa
selvityksissd katsottu Viialan linnavuori (3), Ajonpdannokka (1), Kotkavuori (4), Nikulan-
vuori(2) seka Hyypionvuori (2).”

Muita mainittavia, maiseman kannalta merkittavia kallioalueita ovat perusselvitys-
vaiheen maastokayntien perusteella Naantalinsalmea rajaavat kallioselanteet Viialan
aluedlla (5), Ajonpéaan lansipuoliset rannan kallioalueet (6) seka Porhovuori (7) Ry-
maéttyl&én johtavan sillan kupeessa. Em. alueilla el ole”viralista’ statusta eika niitéa
ole merkitty |aht6tietoraportin kartoille. Alueiden maisemallinen merkittavyys pe-
rustuu niiden eheyteen, vaikuttavuuteen jaltai asemaan mai semakuvassa esim. meren
suunnasta, sisdantuloteilta tai |ahiympériston vilkkailta venevaylilta kohti suunnitte-
lualuetta katsottaessa. Lisaksi Viialan alueella (5) voimakkaat maastonmuodot luo-
vat mittakaavallista tukea alueen raskaille toiminnoille.



Liitekartta:
Arvokkaat kallioalueet
(rajaukset suuntaa-antavia)
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3 Rakennuspaikat
Syksylla 2006 on selvitetty rantaan rajoittuvilla kiinteistéilla oleva rakennuskanta

Seuraavin perustein:

L 8htokohtana oli Maanmittauslaitoksen maastotietokanta ja sen rakennustiedot.

M aastotietokannan rakennukset ovat melko luotettavasti sijainniltaan oikein, mika
on merkittavaa rantarakentamisen kdytetyn ja uuden rakennusoikeuden selvittami-
sessd. Sen sijaan g antasai suudessa ja etenkin rakennusten kayttotarkoituksissa on
virheellisyyksi&, joita kaupungin siséisessa tarkistusty0ssa pyrittiin mahdollisuuksi-

en mukaan korjaamaan.



Kaupunki suoritti aineiston tarkistuksia seuraavasti:

- rantaan rgjoittuvilta kiinteistoilta haettiin ne rakennukset, joilla VRK:n tieto-
jen mukaan oli asukkaita (kotipaikkatunnus)

- vastaavasti haettiin rantakiintei stoilta sellaiset asumattomat rakennukset, joi-
den kayttotarkoitus oli vakituinen asunto eli yhden tai kahden asunnon talo

- loytyneitatietoja verrattiin kiinteistoverol uettel on kayttotarkoitustietoihin

- rantarakennusten tilanne kaytiin 1&pi rakennusvalvonnan kanssa kayttotarkoi-
tusten tarkistamiseksi

- tarkistuksessa kaytettiin my6s kaupungin pohjakartta-aineistoja seka ilmaku-
via

- asemakaava-alueet javanhat rantakaavat jétettiin tarkastelun ulkopuolelle

- tarkistusten seurauksena syntyi kasitys niisté rakennuspaikoista, jotka sovel-
tuvat pysyvaan asumiseen joko myodnnettyjen rakennuslupien perusteellatal
vanhoina rakennuspaikkoina

Rakennuspaikkojen tarkistuksia el puutteellisten tietojen ym. seikkojen johdosta ole
mahdollista tehda aukottomasti. Rakennusten tulkintaa on jouduttu ja joudutaan to-
dennakdisesti tarkistamaan prosessin kuluessa.



